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Begutachtungsentwurf
Mirz 2024 10-JAG-2859/5-2024

Verordnung der Landesregierung vom ...,

Z1. 10-JAG-2859/5-2024, mit der Almgebiete ausgewiesen werden, in welchen geeignete
MaBnahmen zum Schutz von landwirtschaftlichen Nutztieren vor Angriffen von Wilfen
als andere zufriedenstellende Lésung nicht méglich oder unzumutbar sind
(Kirntner Almschutzgebietsverordnung)

Auf Grund des § 3 des Kéirntner Alm- und Weideschutz-Gesetzes — K-AWSG, LGBI Nr. X/2024, wird
verordnet:

§1
Almschutzgebiete

Auf den in der Anlage zu dieser Verordnung angefiihrten Gebieten sind geeignete Mafinahmen zum
Schutz von landwirtschaftlichen Nutztieren vor Angriffen von Wolfen als andere zufriedenstellende
Lésung nicht méglich oder nicht zumutbar.

§2

Evaluierung

Die Landesregierung hat die in der Anlage angefiihrten Almschutzgebiete regelmifBig, zumindest
jedoch alle drei Jahre, auf das Vorliegen der Voraussetzungen des § 3 Abs. 1 K-AWSG zu iiberpriifen.

§3
Inkrafttreten

(1) Diese Verordnung tritt am XX.XX/2024 in Kraft.

(2) Nach Ablauf von sieben Jahren, gerechnet vom Tag des Inkrafttretens der Verordnung, tritt diese
Verordnung aufler Kraft.

Fiir die Kéirntner Landesregierung
Der Landeshauptmann:

Cunfescilepen gum: 28-€2 203 s



HABERER WIESN
HOCHKOGEL
KATSCHNIGALM
KRAMATALM
KURZROCK-RINSTENALM
LEXNBIESTN

OBERE BARON-WIESE
PIRKERWIESEN
RATTENBERGER ALM
SCHOBERALM
SILBEREGGER ALM
SPRINZWIESEN
STEINBAUERALM
TRATTNIGWIESE
UNTERE BARONALM
WALLNERALM
WEISSBERGER ALM
WEISSBERGERZECHE
Metnitz

BACHALM
BARTLALM
BERGNERALM

DIEZL ALM
EICHERHUTTLALM
ENGELALM
GEYERALM
GRABNERALM *
GRASSERALM
HANSEN U.SCHACHMANNALM
HIRSCHSTEINER ALM
HIRTERALM
HIRZALM
HOCHSTEINERALM
KALCHER ALM
KALLAILM
KLAMINGALM
KONRADER - ALM
KOPETTERALM
KRABERALM
KREUZHALT
KUCHALM
LABIEGGER
LADINIG-RIEGLALM
LAGUN
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LANG- UND HIRSCHTALALM
LANG-UND HIRSCHTALALM 2
LAUCHARDALM
LICHTBERGALM
LOFFELALM
LOFFELWIESE
OBERNEUWIRTHERALM
ODGARTENALM
ORTNER

PICHLERALM

POGRINZ
POSSACHERALM
PRATZALM
PREININGER KUSTER
PREISOEXLALM
ROTTINGALM

RUSS BODEN
SCHUHBRANDALM *
SILBITZERALM

STRUTZ - ALM
STRUTZALPE
ZWEIFELALM

ZWIGOLZ ALM
Weitensfeld im Gurktal
BRUNNERALM
DRESNEGGERALM
EDEN

GALGENALPE
KUCHLALM

MOEDRING
SCHUHBRANDALM *
Villach Land

Afritz am See
BACHERALM
BUCHHOLZERALM
DUMREILERALM
ERLACHWEIDE
FRIESSNERALM
KOFLER OCHSENGARTL
KRAINER OCHSENGARTEN
LAHNERALM
LIERZBERGER-BISTUMERALM
MOSERALM
MULLNERALM
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Begutachtungsentwurf
Mirz 2024 10-JAG-2859/5-2024

Erliduterungen
zur Verordnung der Landesregierung vom ..., ZI1. 10-JAG-2859/5-2024, mit der
Almgebiete ausgewiesen werden, in welchen geeignete Manahmen zum Schutz von
landwirtschaftlichen Nutztieren vor Angriffen von Walfen als andere zufriedenstellende
Lésung nicht moglich oder unzumutbar sind (Kirntner Almschutzgebietsverordnung)

Zug§l

§ 3 Abs. 1 des Kiirntner Alm — und Weideschutz-Gesetzes — K-AWSG, LGBI. Nr.X/2024 legt fest, dass die
Landesregierung, unter Beachtung der Zielsetzungen gemif § 1 Abs. 1 um erhebliche Schédden in der
Tierhaltung und an Kulturen, die Wolfe verursachen kénnen, zu verhiiten, bewirtschaftete Almen mit
Verordnung als Gebiete festzulegen hat, in denen — unbeschadet von Vergraimungsmalnahmen gemil § 4
— geeignete MaBBnahmen zum Schutz von landwirtschaftlichen Nutztieren vor Angriffen von Wélfen als
andere zufriedenstellende Losung nicht moglich oder unzumutbar sind (Almschutzgebiete). Dabei ist auf
eine zeitgemaBe und auf die natwrrdumlichen Voraussetzungen abgestimmte landwirtschaftliche Nutzung
der Almen Bedacht zu nehmen.

Ist nach Abs. 1 ein Almschutzgebiet ausgewiesen, so begriindet dies fiir die Dauer der Ausweisung die
gesetzliche Vermutung, dass in diesem Gebiet — unbeschadet von VergramungsmaBnahmen gemiB § 4 —
geeignete MaBnahmen zum Schutz von landwirtschaftlichen Nutztieren vor Angriffen von Wélfen als
andere zufriedenstellende Lésung nicht mdglich oder unzumutbar sind. Dies gilt auch in Féllen gemial §
51 Abs. 4a und § 52 Abs. 2a K-JG (§ 3 Abs. 4 K-AWSG)

In Almschutzgebieten gilt die gesetzliche Vermutung, dass andere zufriedenstellende Losungen als jene
gemidB  § 4 (Vergrimung) und § 5 (letale Entnahme) des Kdrntner Alm — und Weideschutz-Gesetzes —
K-AWSG, nicht méglich bzw. nicht zumutbar sind. Eine dahingehende neuerliche Priifung kann daher
entfallen. Diese Vermutung gilt auch fiir die Priifung des einschligigen Tatbestandsmerkmals in § 51 Abs.
4a sowie fiir jenes in § 52 Abs. 2a K-JG.

Unzumutbarkeit einer anderen zufriedenstellenden Lisung
1. Kosten fiir Herdenschutzmafinahmen

Die Praventionskosten fiir HerdenschutzmaBnahmen (Zaun, Hirten, Herdenschutzhunde) wurden im
Rahmen einer gutachterlichen Stellungnahme durch die Universitit fiir Bodenkultur auf Basis von
einzelbetricblichen Daten realer Almbetriebe, erginzt mit Informationen aus der Literatur und
Expertenbefragungen ermittelt. Die Beurteilung der Kosten erfolgte auf Basis der Differenzkosten, das sind
jene Kosten, dic HerdenschutzmaBnahmen im Vergleich zur Ausgangssituation verursachen. Die so
ermittelten Differenzkosten fiir Herdenschutzmafinahmen liegen lIt. gutachterlicher Stellungnahme — je
nach Ausgangssituation einer Alm — im Bereich von 150 bis 550 Euro je GVE.

https://boku.ac.at/fileadmin/data/H03000/H83000/H83200/Publikationen/BOKU_Berichte zur_Wildtierf
orschung_23.pdf

Die Kosten fiir die Behirtung iiber die Alpungszeit von 3 Monaten betragen mindestens 13.722 Euro bis
16.290 Euro (je nach Ausbildungskategorie).

Ein Herdenschutzhund schligt sich mit rund 1.800 Euro jdhrlich zu Buche (aliquote jéhrliche
Anschaffungskosten 800 Euro — Lebenszeit 10 Jahre, hinzu kommen jahrliche Futter-, Betreuungs- und
Tierarztkosten in Héhe von rd. 1.000 Euro).

Im Projekt ,, Grabneralm “ — Herdenschutz fiir kleinere Herden (2022) der Land- und Forstwirtschaftlichen
Fachschule Grabnerhof — wurden fiir Herdenschutzmafinahmen (Ziunung und Behirtung) - Material —und
Lohnkosten - Kosten in Héhe von rund 300 Euro pro Tier und Jahr errechnet.

(https://www.fachschulen.steiermark.at/cms/beitrag/12902155/105467471)
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2. Geeignete Mafnahmen zum Schutz von landwirtschafilichen Nutztieren vor Angriffen von Wilfen,
als andere zufriedenstellende Losung, sind nicht moglich

Ziunung - Nachtpferch

In Kérnten gibt es It. Almkataster rund 2.400 Almen, It. Mehrfachantréigen 2023 - 1789 Almen.

Alle Almen Kirntens It. Mehrfachantrigen 2023 wurden von der Abteilung 10 — Land- und Forstwirtschaft,
Lindlicher Raum gemeinsam mit der Abteilung 8 — Umwelt, Energie und Naturschutz — ITU -
Umweltdaten und KAGIS, nach den Kriterien der Osterreichweit eingerichteten Arbeitsgruppe — bestehend
aus Fachexperten/Innen dev Bundeslinder (Vorarlberg, Tirol, Salzburg, Oberdsterreich, Kdrnten,
Steiermark, Niederésterreich und Burgenland) zur Beurteilung der Durchfiihrbarkeit, Zumutbarkeit und
Verhdltnismdfligkeit von Herdenschutzmafinahmen zum Schutz gegen grofie Beutegreifer (Wolf) —
17.9.2021, auf ihre Schiitzbarkeit durch Zaunung, {iberpriift.

Die Uberpriifung erfolgte anhand folgender Kriterien:
Kriterium 1: Neigung/Hangneigung

Kriterium 4: Wasserlaufe

Kriterium 5: StrafBen und Wege

Kriterium 6: Feldstiicksgeometrie

Kriterium 7: Wald/Waldweide

Behirtung und Herdenschutzhunde

Die Moglichkeit des Herdenschutzes durch Hirten und durch den Einsatz von Herdenschutzhunden als
geeignete Mafinahmen zum Schutz von landwirtschaftlichen Nutztieren vor Angriffen von Wolfen, ist
derzeit schon aufgrund folgender Umstande nicht gegeben:

— relevante arbeitsrechtliche Bestimmungen fiir den Einsatz von Hirten sind noch ungeklart,

— zertifizierte Hirtenhunde stehen dzt. nicht zur Verfiigung und

—die derzeit geltenden tierschutzrechtlichen Bestimmungen ermdglichen den Einsatz von
Hirtenhunden nicht.

Auf allen, in der Anlage der gegenstindlichen Verordnung angefithrten iiberpriiften Almgebieten in
Kiirnten ist daher davon auszugehen, dass Ziunungen zum Schutz von landwirtschaftlichen Nutitieren
vor Angriffen von Wolfen nicht zumutbar, nicht geeignet bzw. mit einem unverhiltnismifigen
Kostenaufwand verbunden sind. Effektive Herdenschutzmafinahmen durch Ziunung sind daher auf
diesen Almgebieten, aufgrund der naturriumlichen Gegebenheiten, aber auch aufgrund der intensiven
touristischen Nutzung dieser Almgebiete faktisch nicht méglich.

Durch die hohen Kosten [uir geeignete Mafnahmen zum Schutz von landwirtschaftlichen Nut:tieren vor
Angriffen von Wilfen (sowohl fiir die Ziunung, als auch fiir die Behirtung oder den Einsatz von
Herdenschutzhunden) wiirde die Wirtschaftlichkeit der Almbewirtschaftung dieser Almgebiete nicht nur
sinken, sondern sie wiire nicht mehr gegeben. In der Folge wiirden diese Almgebiete nicht mehr
bewirtschaftet werden, was keinesfalls im éffentlichen Interesse gelegen ist.

Gecignete Mafnahmen zum Schut; von landwirtschaftlichen Nutztieren vor Angriffen von Wilfen, in
Form der Ziunung, der Behirtung und durch den Einsatz von Herdenschutzhunden, sind daher fiir die

betreffenden Almgebiete weder zumutbar noch verhiltnismifig.

Zur Zielerreichung (der Sicherstellung der im dffentlichen Interesse gelegenen nachhaltigen
Bewirtschaftung der betroffenen Almen und der Verhiitung weiterer ernster Schiden an Nutztieren auf
diesen Almen) gibt es daher keine anderweitige zufriedenstellende Lisung als die Entnahme von
schadenverursachenden Wolfen (Schadwiélfen) aus der Population, in den in der Anlage zu dieser
Verordnung angefiihrten Almgebieten.

Zu§2und §3 Abs. 2

Verordnungen gemif Abs. 1 dirfen jeweils hochstens fiir die Dauer von sieben Jahren erlassen werden.
Die Landesregierung hat das Vorliegen der Voraussetzungen des Abs. 1 regelmaBig, zumindest jedoch alle
drei Jahre, zu evaluieren. Liegen diese nicht mehr vor, hat die Landesregierung die Verordnung zu dndern
oder aufzuheben (§ 3 Abs. 3 leg.cit.)
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Um vor dem Hintergrund einer denkbaren Entwicklungsdynamik — insbesondere auf dem Gebict von
HerdenschutzmaBnahmen — eine regelmiBige Uberpriifung der fiir eine Verordnungserlassung
erforderlichen Voraussetzungen gewihrleisten zu kdnnen, sollen nach Abs. 1 erlassene Verordnungen
wiederkehrend evaluiert und somit deren Gesetzeskonformitit sichergestellt werden (§ 3 Abs. 3 K-AWSG).
Uberdies sollen derartige Verordnungen nur befristet erlassen werden diirfen; sie sollen abzuidndern oder
ginzlich aufzuheben sein, sollten die Voraussetzungen fiir deren Erlassung nicht mehr vorliegen.

Finanzielle Auswirkungen:

§ 3 Abs. 1 Kiirntner Alm — und Weideschutz-Gesetzes — K-AWSG, LGB, Nr. XX/2024 — Verordnung der
Landesregierung — Almschutzgebiete

Verfahrensablauf — Arbeitsaufwand:

a) Uberpriifung von rund 1.800Almen in Kiirnten It. Mehrfachantrigen 2023 im KAGIS — nach den
Kriterien der osterreichweit eingerichteten Arbeitsgruppe — bestehend aus Fachexperten/Innen der
Bundesliander (Vorarlberg, Tirol, Salzburg, Oberosterreich, Kimnten, Steiermark, Niederdsterreich und
Burgenland) — zur Beurteilung der Durchfiihrbarkeit, Zumutbarkeit und VerhiltnismédBigkeit von
HerdenschutzmaBnahmen zum Schutz gegen groBe Beutegreifer (Wolf) vom 17.9.2021. Diese Almen
werden, im Hinblick auf ihre Schiitzbarkeit durch Herdenschutzziune, nach folgenden Kriterien iiberpriift:
Neigung/Hangneigung, Wasserldufe, StraBen und Wege, Feldstiicksgeometrie, Wald/Waldweide.

1 Beamter/VB — A) rund 1,5 — 2 Wochen

Uberpriifung von rund 1.800 Almen (fiir ganz Kérnten) nach den bestehenden Kriterien zur Beurteilung
der Durchfiihrbarkeit, Zumutbarkeit und VerhiltnismaBigkeit von Herdenschutzmafinahmen zum Schutz
gegen grofe Beutegreifer (Wolf), inkl. Vor- und Nachbereitung der Daten.

Verfahrenshiufigkeit: alle 3 Jahre (Evaluierung)
2 Arbeitswochen — je 40 Stunden — insgesamt 80 Stunden
Gesamt: 4.800 Minuten A

b) Verordnungserlassung
1 Beamter/VB — A (Jurist/In) Verfahrenshaufigkeit: alle 3 Jahre (Evaluicrung)

Arbeitsaufwand:

Erstellen eines Verordnungsentwurfes (Konzept) samt Erlduterungen, Besprechungen, etc.:
14.400 Minuten A und 2.400 Minuten C.

Begutachtungsverfahren — Auflageverfahren (Information Grundeigentiimer):

420 Minuten A und 210 Minuten C.

Amtsvortrag — Einbringung: 180 Minuten A und 60 Minuten C.

Kundmachung: 120 Minuten A und 360 Minuten C.

Gesamt: 15.120 Minuten A und 3.030 Minuten C.

2) und b) insgesamt: 19.920 Minuten A und 3.030 Minuten C.

Bei der Annahme von 0,25 Verfahren pro Jahr ergibt sich ein personalmifBiger Aufwand von 4.980 Minuten
A und 758 Minuten C.

4,980 Minuten A x EUR 1,34 =6.673,20
758 Minuten C x EUR 0,70 = 530,60
Gesamt EUR 7.203,80
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